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Abstract
This text examines the notions of truth, proof and possibility and Classical Antiquity. Its purpose
is to reshape the idea of truth. And strictly communication terms.

Keywords: Logic. Truth. Communication. Information.

Resumen
Este texto examina las nociones de verdad, prueba y posibilidad tanto en la Antigliedad clasica
como en la era digital. Su propésito es reformatear las categorias logicas de la verdad en los
términos estrictos de la comunicacion.

Palabras clave: Légica. Verdad. Comunicacion. Informacion.

Duas razdoes me levam a examinar as ramificacdes légicas de verdade e de possibilidade na

Antiguidade Classica e, ainda que em menor grau, nas redes digitais contemporaneas:

1. Verdade e prova sdo instrumentos tedricos centrais a todas as formas de avaliar, persuadir e
transmitir conhecimento. Trata-se, portanto, de um assunto que deveria estar sempre presente nos

estudos da comunicacao;

2. E, também, considerando as transformacdes histdricas do que seja verdade e prova, acredito que
seremos capazes de elucidar o que prevalece nas redes sociais contemporaneas e que fortemente
sugere, para alguns analistas, que atravessamos o portal de um novo periodo histérico, a era da

pods-verdade.

De minha parte, rejeito a hipdtese de que as nog¢des de verdade e prova sejam, em primeira
instancia, equitativas e intercambidveis e, posteriormente, superaveis. Sejamos sutis: deduz-se, ou melhor,
produz-se o verdadeiro por meio de provas, logo verdade seria a condicdo fundamental de todos os atos
de comunicacdo e, portanto, ndo pode ser descartada com tamanha facilidade. Cabe-nos investigar o

conceito de verdade sob uma outra perspectiva de inspiracao légica e matematica.
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1. Verdade e prova na Antiguidade Classica: revendo Platao

Mais adiante chamarei aten¢do ndo apenas para a questao da verdade que comeca a se destrinchar
nas muitas paginas dos didlogos platdnicos?. Por enquanto, peco, de modo provisério, que consideremos a
exigéncia de prova que Platdo sublinha enfaticamente em A defesa de Socrates. A passagem apologética
em Platdo aproveita e registra o momento em que Platdo, ele, o autor da descri¢ao, é referido como

presente ao julgamento, oferecendo-se para pagar uma repara¢do aos que acusavam Sdcrates.

A passagem encontra-se no momento em que SAcrates se refere a seus acusadores, identificados
como Miletus, um poeta, e Anitus, um politico da época. Para que seja verdade a acusac¢do dos detratores
de Sdcrates que o levaram ao tribunal de Atenas e, posteriormente, a sua condenacdo a morte, ingerindo
cicuta, é necessario que provas conclusivas sejam apresentadas. Como qualquer leitor da obra platonica
sabe, ndo foi isso o que aconteceu: Socrates deveria ser inocentado. Na auséncia de provas, a acusacao

esvazia-se e deve ser considerada falsa.

Notemos, em nome da exatiddo, que ndo é em uma obra especifica, mas em vdrias de suas muitas
paginas que Platdo discorre sobre a necessidade moral e civica da verdade. Em todas elas, seu tom é de
urgéncia critica. De uma maneira geral, Platdo atribui o estado deploravel de Atenas durante a Guerra do
Peloponeso aos efeitos sociais deletérios de pensadores que desacreditaram e solaparam a noc¢ao de
verdade. Seus alvos prediletos sdo figuras intelectuais tais como Protagoras de Abdera e Godrgias de

Leontinos.

Segundo Platdo, apesar de suas sutis diferencas de superficie, tanto Protdgoras como Gorgias
rebaixavam o estatuto primordial da verdade. Os dois sofistas renderam-se ao que ha de mais imediato e
cosmético na persuasao e na retdrica. Protagoras e Gérgias ndo iam além do brilho falso e da profundidade

ilusoria.

Para aumentar sua amargura, Platdo vé seu mestre filoséfico, Sdcrates, ser arrastado aos tribunais
de Atenas, sob a acusacdo de corromper a juventude ateniense. Tudo por conta de seu pretenso método
de ensino sofistico. Dai, Platdo se dispOGs a corrigir o que |he parecia ser uma injustica de imensas
propor¢des, perpetrada e disseminada pela caricatura que Aristéfanes tragara de Sécrates na comédia As

nuvens.

=

2 Para mais detalhes sobre a obra platénica, ver a entrada “Platdo” em Neiva (2013).
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O didlogo Gdrgias® é, portanto, um instrumento pelo qual Platdo ajusta contas com os sofistas da

época, ao mesmo tempo que apresenta um retrato capaz de redimir Sdcrates.

E de manh3 em Atenas, e Sdcrates encontra seu amigo Querofonte, que caminha acompanhando
trés pessoas que saem de um banquete regado a vinho e discussdes intelectuais. Esses personagens sdao o
sofista siciliano Goérgias de Leontinos (que se realocara em Atenas, onde gozava de prestigio, fama e

admiracdo) e dois de seus seguidores chamados Pélus e Calicles.

Platdo arranja a cena e seus personagens de maneira a sublinhar que Sécrates ndo fazia parte dos
sofistas e que nem sequer os conhecia pessoalmente. No didlogo platdnico, a funcdo de Querofonte é
6bvia. Sendo amigo de todos, ele apresenta Socrates ao famoso sofista e dois de seus discipulos, sem

deixar de elogiar o discurso que Gérgias produzira no banquete do qual acabavam de sair.

Querofonte pergunta a Sécrates se ele gostaria de ouvir o discurso que Gorgias apresentara
durante o banquete. Sécrates mostra-se interessado em apenas ouvir diretamente respostas que definam

a atividade pedagdgica dos sofistas.

Goérgias concorda em responder de maneira breve, simples e direta, estruturada na forma bivalente
do tipo sim/n3do, a qualquer uma das indagac6es de Sdcrates. O acordo de SAcrates e Gorgias mais parece
o estabelecimento de regras de confronto do que qualquer outra coisa. Ao ser exposto e qualificado como

um adversario de sofistas, Sdcrates deveria ser inocentado.

Como era de se esperar, Sécrates mostra que Goérgias se enreda em contradicdes, o que nos leva a
crer que o famoso sofista ndo passa de um desqualificado para ensinar aquilo a que se propde, mais
especificamente a destreza verbal, a virtude civica e a sabedoria cognitiva a que seus pupilos almejam, a

peso de ouro.

Um dos pontos cruciais do confronto entre Sécrates e Gorgias apresenta-se apds o célebre sofista

afirmar que ensina o uso de recursos verbais capazes de gerar crenga e persuasao.

Sécrates entdo pergunta se mais importa a crenca produzida por um argumento ou seu contetdo e

valor de verdade. Gdrgias rende-se ao assalto demolidor de Sdcrates. Se é a verdade o que mais importa,

3 A cada personagem do didlogo corresponde um tema. Assim, Sécrates argumenta com Gdrgias sobre o que seja retérica para
depois mostrar a ineficacia do ensino sofistico tanto na ignorancia impetuosa de Polus como na imoralidade egoista de Calicles.
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entdo cabe mais procura-la do que se instruir nas artes da persuasdo retdrica. E aqui que os estudos da
comunicag¢ao assumem um lugar subalterno na gnose ocidental, lugar que permanece inalterado por um

longo, de fato um longuissimo periodo.

Ainda que sugira mais do que um mero retrato (fiel ou ndo) da critica de Sécrates aos sofistas, o

didlogo Gdrgias faz pouco mais do que ilustrar um caso de refutacdo da sofistica.

E certo que algum método légico é ali apresentado: SOcrates recusa-se a ser ouvinte passivo da
verborragia encantatéria e embriagadora de Godrgias. A pergunta de Socrates toma a seguinte forma —
presumindo que seja um tépico central para os sofistas, o que é a retdrica? Quem nado define de modo
universal uma classe de objetos intelectuais expressa apenas um claro e evidente desconhecimento
daquilo sobre o qual fala e, portanto, ensina. Os sofistas nada ensinam — o que fazem é disseminar saberes

fraudulentos, dignos do mais grave repudio social.

Na melhor das hipéteses, ao condenar os sofistas, Platdo contenta-se em exibir um argumento sem
situar o raciocinio que formule uma teoria metddica e produtiva do que seja pensar. Nesse momento

primitivo de sua vasta obra, o pensamento ndo pensa a si proprio.

O dialogo platénico Gorgias contenta-se em julgar as conclusdes de uma tese com o olhar exterior,
limitando-se a avalia-lo como contraditério ou ndo, a partir de suas consequéncias. Platdo capina um
caminho que ndo consegue vazar por completo; talvez por isso escreva mais tarde o Fedro e o Sofista,

refinando a condenac¢do do dialogo anterior e mantendo sua argumentacao.
1.1. Contraditério e contradi¢do: a caminho de Aristoteles

No Fedro e no Sofista, didlogos de meados e do fim de sua obra, Platdo sustenta sua obstinagao
geral que caracteriza verdade e prova como principios capazes de julgar todo e qualquer argumento, seja
retérico, filoséfico, politico, enfim de qualquer expressao discursiva. Em todos os casos que acabo de
mencionar, o discurso estard sempre a mercé da contradicdo, a menos que se afogue a critica dos
discursos que circulam e determinam a vida social na pdlis, o que significaria o empobrecimento, o
descarte e o abandono do sacrificio e da licdo de Sdocrates. Ndo é possivel ler as paginas de Platao
esquecendo-se de que o fundamento de toda fala é a contradicdo, sob pena de perda da natureza negativa

da dialética socratica.
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S6 bem posteriormente, na revisdao histdrica do pensamento classico — quando se vive o sonho da
filosofia como guia positivo para o desatino e a cegueira humana —, é que se pode ouvir falar
confortavelmente em principio da ndo contradicao. A rigor, a ndo contradicdo ndo é principio original, mas

regra normativa deduzida de outros principios fundadores.

O principio da ndo contradi¢cdao é um critério que avalia, segrega e exclui os argumentos que sejam
logicamente invalidos, ja que contém elementos e afirmagdes que simultaneamente afirmem ou neguem

algo a propdsito de alguma coisa.

E preciso que um discurso (a rigor muitos discursos, enfim mais do que um) apresente elementos

factualmente contraditdrios para que o principio que rejeite a contradicao possa ser formulado.

Assim, um discurso com elementos contraditdrios é considerado uma antilogia. O fenémeno da
antilogia apresenta-se como condi¢do para que o principio da ndo contradi¢do se formule. E dessa maneira

gue a antilogia expressa e indica falsidade, exatamente o contrario légico do que seja verdadeiro.

Abro parénteses para dizer que se desviando, mas sem deixar, por completo, a rota platonica,
examinaremos o Organum de Aristoteles e veremos que ele se refere sempre a contradi¢do, e nunca a ndo

contradicdo no sentido de principio.

O aristotelismo chega a ndo contradicdo pela conjuncdo que se estabelece com o principio que
receberia o nome de identidade (A=A; 3=2+1) com outra forma ldgica e categdrica. Sem um principio
complementar, a identidade se apresenta como quase tautoldgica; pois, afinal, “3” e “2+1” dizem quase o
mesmo. Séculos depois, Gottlob Frege haveria de reconhecer as filigranas sutis que distinguem sentido
(S8inn) e denotacdo (Bedeutung). A rigor, a menos que se distinga a sutileza vertiginosa entre identidade e
igualdade, tais termos nao devem ser considerados idénticos, pois podemos, com maior ou menor clareza,
discerni-los, um como o resultado de uma soma, e o outro como processo pelo qual dois nimeros se
somam. Um e outro ndo sdo a mesma coisa. Se algo é estritamente idéntico a outro sé poderd ser
indiscernivel; o que acaba dissolvendo irremediavelmente o processo de identidade, pois algo s6 podera
ser idéntico a si préprio, enquanto identidade presume um juizo comparativo entre dois elementos

efetivamente distintos, ou seja, discerniveis.
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Em suma, no sentido terminoldgico que estd sendo aqui empregado, identidade é uma relacao
estritamente formal de cunho légico e matematico. Diz-se que “1+3” é igual ou idéntico a “2+2” em virtude
de sua equivaléncia ao nimero que se obtém nas duas somas as quais me referi, ou seja, “4”.
Estritamente, as duas somas descrevem de modo diferente o resultado “4”. E o que Frege observou nas
descobertas dos astrénomos que apontaram ser “estrela da manh3a” e “estrela da tarde” o mesmo objeto,
o mesmo referente — o planeta Vénus. Portanto, significado e referéncia indicam descri¢cdes equivalentes,

mas de forma alguma absolutamente idénticas. Ser idéntico em sua concepg¢do absoluta é uma demanda

gue devora e desfaz a no¢ao de equivaléncia.

Portanto, no principio do terceiro excluido (ou seja, “A ou ndo A”), o que significa que nada pode
ser e ndo ser simultaneamente. Platdao nao fala desse jeito; basta-lhe o mero repudio ao que for antilogia.
N3o parece ser de seu interesse fundar, detalhar e sistematizar os principios cognitivos que invalidam o
contradito, logo o que é dito de modo contrario. O que Platdo formula ndo poderia receber o nome de

l6égica, mesmo que sob a forma de uma teoria geral do pensamento.
2. Aldgica como teoria do pensamento e da comunicagao

Uma suposta teoria do pensamento comunicado inaugura-se num momento tedrico, nao
necessariamente histérico, portanto préximo e distinto de nds, nao obrigatoriamente em contradicao face
as teses platonicas. A comunicacdo deveria ser, ainda que parcialmente, aquilo que um dia foi a logica

aristotélica.

N3ao me iludo. Aguardo objegdes, pois havera, certamente, quem me critique, notando que, por sua
natureza, a légica é uma disciplina sem histéria e com desenvolvimento inquestiondvel, a ndo ser em
minucias. Veremos adiante que essa intuicdo é tanto antiga como superada pelo curso da légica moderna e
sua aspiracdo logicista, que Frege inaugura numa investigacdo de cunho matemadtico que caracteriza o

pensamento légico contemporaneo.

Porém, ndo ha como negar que essa é a estrada: verdade e prova sao os temas que nos interessam
a atualidade e que fazem ou deveriam fazer parte de uma teoria geral do pensamento e de cada raciocinio

comunicado.
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A novidade de Aristoteles diante de Platdo reside na énfase concedida as proposicdes que predicam
uma qualidade ao sujeito de uma frase. Platdo preocupa-se prioritariamente com a questao da referéncia,
portanto de que modo a validade da nomeacdo se da, e que nao se esgota no mundo dos sentidos,

projetando-se a partir do universo das ideias.

Em Aristételes a forma légica da proposicao seria seu ponto de partida, com o olhar dirigido para o
mundo da experiéncia sensivel que demanda explicacdes. Aristoteles percorre o caminho inverso de Platao

— inverso, por certo, mas por isso mesmo complementar.

Certamente, nem todos os modos de comunicagdao operam com proposi¢cdes do tipo — “S é P”. Mas
é isso o0 que a ldgica tradicional faz e é, por consequéncia, nesse ponto, que nos cabe investigar a
comunicag¢do sob a perspectiva da Antiguidade Cldssica. Se Platdo ergue o olhar, distanciando-se da
impermanéncia da experiéncia sensivel, Aristdteles transforma o nomear cognitivo platdnico num
instrumento de investigacdao do mundo natural. Os nomes sao conectados por elementos que dizem ser
sincategoremas (ou seja, termos que ndo podem ser usados em isolamento — conexdes feitas por palavras
légicas tais como ndo, logo, se, entdo, entre outros) que adquirem sentido na contiguidade com outros
termos que formam proposicdes mais extensas e que, assim, conferem forma légica a proposi¢cdes e
sentencas empiricas. O critério que avalia proposicdes empiricas seria o principio da correspondéncia com

o mudo natural.

Assim, quando se diz que uma maca é doce, a sentenga gramatical expressa uma forma légica que
Ihe é andloga: S é P; ou entdo: S pertence a classe de frutas ditas doces. Pertinéncia ndo passa de uma
forma de identidade. Nesse caso, a légica aristotélica é obrigatoriamente uma teoria tanto do pensamento

empirico como do discurso, sob a forma gramatical de Sujeito + Verbo + Predicado.

A forma ldgica aristotélica predica ou nega, de fato identifica, uma qualidade a um sujeito, sendo
primordialmente uma descrigdo que atribui juizo empirico a uma proposi¢do. Ainda que de modo distinto
do platonismo, a légica que a Antiguidade Cldssica nos legou estd indissoluvelmente ligada a expectativa

de descoberta e de atribuicdo do que seja verdade descritiva das proposicdes comunicadas.

E como se chega a atribuicdo de um predicado expresso na forma légica “S é P”? E por meio de
procedimentos légicos indutivos que se acredita atingir a atribuicdo universal de um determinado

predicado a ser identificado numa classe de sujeitos. Em termos de sua forma ldgica, descreveriamos o
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processo indutivo da seguinte maneira: “Se Al tem o atributo P; e se A2 tem o atributo P; e se A3 tem o
atributo P; e assim sucessivamente, em acumulo, conclui-se que se A tem o atributo P; entdo todos os A
tem o atributo P”. Esse é o conteldo légico da premissa maior de um silogismo, numa espécie de
identidade subterranea, frequentemente travestida de esséncia oculta e, porém, fartamente conhecida —
“todos os homens sdao mortais”, ou seja, “todos os S sdo P”. Dito de outra maneira, o que for identificado

como caso submete-se a uma regra essencial, sem a qual a ordem silogistica se desfaz.

Deve-se igualmente observar aqui que a transformacdao de palavras (“homem”, “mortais”) em
variaveis (S, P) gera um aumento a ser considerado por seu grau e em termos da universalidade de um
silogismo que, ao mesmo tempo, exige que a demonstragao e seu grau de verdade sejam absolutamente

universais. A verdade é a atribuicao de qualidades especificas a classe geral de termos.

Quando se diz “S é P”, a sentencga sugere a presenca antecipada do quantificador “todos” — “todos
os homens sdo mortais”, em seu mais alto grau de generalidade, consequentemente “S é P”, sem excec¢ao
possivel. A partir de Aristételes, verdade se verifica em absolutamente todos os casos possiveis. Em

sistemas tedricos que dai derivam, o que for verdade serd, de maneira inevitavel, uma regra normativa.

Por outro lado, quando se afirma “todos os pais querem o melhor para seus filhos”, deu-se um
passo fora da demonstragdao — entrou-se no reino de um outro tipo de raciocinio, o da argumentacao
persuasiva —, o quantificador “todos” atenuou-se transformando-se na forma légica de “a maioria”. Ainda
gue comparavel, a maioria ndo significa literalmente todos. Apesar de ser um modo atenuado do
guantificador todos, o conteudo légico de proposicées articuladas a partir do quantificador a maioria sao, a
rigor, aparentados, da mesma maneira que légica e comunica¢ao nao devem ser concebidas como regimes

disciplinares antitéticos.

N3o ha duvida de que o quantificador a maioria ndo deixa de ser uma forma légica poderosa,
apesar de corriqueiramente desconsiderada pela légica formal contemporanea. A argumentagdo que se
vale de quantificadores de “a maioria” tende a ser parte daquilo que no aristotelismo receberia o nome de

dialética, o contracanto, a antistrofe da comunicacao persuasiva.

Esse é um ponto nuclear nos Analiticos de Aristételes. Por meio da inducdo presente tanto na
demonstracdo como na argumentacdo é que se formulam as premissas principais do raciocinio

demonstrativo: Sdcrates é homem. Todo homem é mortal — logo Sécrates é mortal. O mesmo se da no
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caso da argumentacdo e dos entimemas. Por isso, a teoria aristotélica reconhece, além da verdade
universal e necessdria, a verdade possivel, ou seja, aquela que é razodvel, provavel, aceitavel, ou seja, as

proposicdes que sdo verossimeis.

Por mais que nos agrade a lembranca de que Platdo acolhera Aristételes como seu discipulo, ndo é
correto concluir que, apesar de aparentados em termos tedricos, os dois grandes pensadores defendem a
mesma teoria da verdade e da prova. Platdo faz com que Sécrates desqualifique Gérgias ao longo das
respostas dadas a perguntas do tipo sim-ndo. E assim aponta contradi¢Ges e inconsisténcias que violam o
principio légico do terceiro excluido, portanto aquele que diz que um objeto de conhecimento pode ser e

nao ser simultaneamente.

As teses de Aristoteles indicam um outro caminho para o que seja verdade classica, que, afinal,
herdamos. Uma sentenca logica ndo é, em si mesma, verdadeira ou falsa. As sentencas ndo passam de
formas ou moldes légicos. Verdade é uma atribuicdo que transcende a forma légica e que, afinal, se

caracteriza como um fenbmeno extradiscursivo.

Consequentemente, ndo é muito dificil de se intuir que um sistema de proposicdes centrado
principalmente na expressao discursiva rejeite, sem grandes preocupag¢des ou remorso, aquilo que, sendo

exterior ao discurso, atribui um certo contelddo de verdade as proposi¢des comunicadas.

Por mais estranho, que o verossimil soe como verdadeiro, sem poder necessariamente ser a
expressao inquestionavel da verdade, em outras palavras, como necessario e suficiente, mesmo que a rigor
ndo o seja de fato. Como todo silogismo, os raciocinios que seguem o modelo do entimema nao passam de
silogismos possiveis, que precisam ser avaliados nos termos que o transcendem — em suma, que sejam
aparentemente verdadeiros, logo sustentados por provas. A verdade abandona o manto da evidéncia e, a

partir de entdo, exige prova.

Nesse caso, ndo haveria como aceitar provas precdrias num raciocinio que seja definitivamente
verdadeiro, portanto qualificado como critica extradiscursiva aos universos do discurso. Na ldgica, a prova
gue o aristotelismo nos legou deve dissipar toda sombra de duvida. Nos argumentos légicos, ser possivel
simplesmente n3o basta. E preciso que o argumento seja possivelmente verdadeiro, mas em tese sabemos
gue um raciocinio é verdadeiro na medida direta de suas provas que funcionam como um baluarte das

proposicdes que aceitamos ser verdadeiras.
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Superficialmente, as rotas do platonismo e do aristotelismo divergem sem confluéncia de
caminhos. E nesse sentido que se aceita Platdo rejeitando-se Aristételes, num juizo que os contrapdem,
num jogo de exclusdao mutua do tipo “um ou outro” — logo, Platdo ou Aristételes. Em resumo e ao contrario
da tese metafisica de Platao, a légica aristotélica é de cunho e indole empirica, pois considera a verdade
como correspondéncia entre o que é representado e a forma légica que uma proposicao sugere. Trata-se

de uma analogia que descansa na sua prova.

Correspondéncia e contradi¢gdo seriam fundamentais para os antigos. Sob o verniz da consisténcia e
da completude, a verdade e a prova no pensamento cldssico estilhacaram-se, mesmo que a percepc¢ao de

sua implosao passe frequentemente despercebida.
3. A transicdao da Antiguidade Classica para a Modernidade

Chegamos, entdo, a um ponto neste texto que indica o limite da concep¢ao de comunicagdao na
Antiguidade Classica e na era das redes contemporaneas. Antes de prosseguirmos, acredito que deva
enfrentar uma série de perguntas que, se largadas ao léu, levariam a mal-entendidos que pouco
contribuiriam para o didlogo que se abre. Ainda que exijam uma abordagem mais detalhada do que posso

agora fazer, listarei abaixo os nove tépicos que merecem respostas:

1. E correta a afirmagdo de que, até o século passado, tudo o que a tradic3o aristotélica nos legou foi
obedientemente adotado, pela simples auséncia de vontade para altera-lo? De forma nenhuma, a
retérica e a dialética vindas de Aristételes eram aceitas conceitualmente em sua totalidade
absoluta. E, principalmente, buscava-se com intensidade expandir o modelo de transmissdo
baseado na audicdo e na visdao, que se mostrava limitado e restritivo. Durante muito tempo, até o
fascinio com a eletricidade, a comunicagao era refratdria a possibilidade de criacdao de redes. Nao
haveria como imagina-la; porém, gracas a adicdo de fiacdo por onde o sinal elétrico seria
conduzido, tudo mudou. Permitia-se assim que fossem ultrapassados os limites de expansao
impostos pela materialidade da comunicacdo. Isso ndo quer dizer que o sinal elétrico apresentava a
solucdo final para todas as questdes da comunicacao a distancia. Como se havia de imaginar, aquilo
que aconteceu trouxe consigo o surgimento de outros problemas;

2. Afiacdo elétrica permitia o ir e vir de mensagens. Mas o que fazer com o retorno da resposta a uma

pergunta ou demanda transmitida? A saida encontrada foi supor que, em todas as situacbes de
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comunicacdo, a transmissdo predominaria sobre a recepcdo, ja que a transmissdo é condicdo sine
qua non de tudo o que for comunicado — a resposta transmitida nao passaria de um outro modo de
transmissdo. Para os engenheiros de telecomunicacao, tratava-se de um reducionismo inevitavel;

3. Aqui, mais um problema merece ser singularizado. O que seria transmitido através de redes
eletronicas? Considerando-se sua natureza estritamente material, seria apenas a corrente
transmitida sob a forma de presencga ou auséncia de pulsos elétricos;

4. Estariamos num beco sem saida se George Boole nao tivesse desenvolvido um sistema de ensino e
concepcao da matemadtica de cunho bindrio. A presenca e a auséncia de corrente elétrica
correspondem a uma estruturagdo binaria (sim/ndo; zero/um; aceso/apagado);

5. As extensas mensagens de Gorgias e outros sofistas ndo caberiam no sistema primitivo de
comunicagdo eletrénica, mas, se o pulso elétrico transmitido for binario, entdo outro sistema
binario poderd ser justaposto a estrutura da corrente elétrica — algo mais do que o pulso sera
transferido. Como foi demonstrado pela telegrafia Morse, surge um novo modelo de comunicagdo
inspirado na énfase concedida aos mecanismos de codificagao;

6. Bem antes do século XX, isolado teoricamente no século XVII, John Wilkins formulou a possibilidade
de um idioma analitico que talvez fosse capaz de conduzir a no¢dao de cédigo. A argumentacdo de
Wilkins poderia ter dado maiores frutos, mas faltava na época a massa cognitiva para a elaboracdo
de teorias correlatas a no¢dao de cddigo e seu desvio, redundancia e ruido, cédigo e informacao.
Ainda ndo tinhamos atravessado o portal da modernidade;

7. Bem mais adiante da especulagao de Wilkins, no século XX, a dominancia intelectual da matematica
forneceu uma base logicista para as ideias filoséficas centrais da filosofia contemporanea;

8. No inicio do século XX, o logicismo de Bertrand Russell e Alfred N. Whitehead estabeleceu o
dominio da matematica sobre todas as formas de conhecimento. Se isso for verdade, é também
verdade a crise da matematica aberta por volta de 1930 com a demonstracdo que Kurt Godel*
apresentou sobre a incompletude irreversivel da matematica a qual veremos um pouco mais

adiante;

4 Para maiores detalhes sobre Godel, ver a entrada “Kurt Gddel” em Neiva (2013).
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9. Apods Godel, a matematica se dedicaria a mecanizacdo do pensamento. Sem esse pano de fundo,
nao ha como entender o advento da informdatica, que é um instrumento central para a

comunicagdo moderna.

Nos seguimentos a frente, veremos como o mundo moderno concebe e examina uma fundacgdo

gue se distancia da Antiguidade Classica.
4. Além da Antiguidade Classica: rumo ao contemporaneo

Pisemos nesse terreno com cuidado — pois, no curso de sua sedimentacgdo histdrica que sustenta a
l6gica cldssica, podemos facilmente nos iludir, acreditando que nos movemos num bloco de ideias eterno,
sélido e estavel, ainda que seja traicoeiramente movedico. Cabe, portanto e sempre, avancar com muita
cautela, ao tentarmos transferir uma conceituacdo prépria da Antiguidade Classica para o mundo

contemporaneo. Onde for necessario, iremos aos saltos.

Até agora vimos, de modo simplista, que Platdo dirigia o olhar para uma ordem transcendental e
especulativa, enquanto o objeto aristotélico era o entendimento empirico do mundo sensivel. Veremos
depois, ainda que brevemente, o que se entende como verdade no mundo vertiginosamente

interconectado das redes eletrénicas, sem retirarmos o olhar da tradicao.

Em primeiro lugar, sublinhemos o fato de que, no mundo cldssico, o conceito de verdade é efeito
de critérios que provam, permitem e autorizam segregacao de enunciados. Provar é avaliar com o gume da
verdade. Assim sendo, verdade participa dos processos de exclusdo. Trata-se, portanto, em termos

estritamente légicos, de um mecanismo de reducao de possibilidade.

As provas que circundam os enunciados tém o indiscutivel propdsito de purgar o que se faz passar
por verdadeiro e que racionalmente ndo seja. Para autores tributarios do modelo classico e suas
derivagdes, a funcao da légica é tanto normativa como profilatica. O objeto da légica mantém-se
invariavel, constante como o olhar sob o qual se concentram os milénios da tradicdo que escorre desde
Aristételes. Para muitos, apenas e secundariamente, a légica apresenta-se como uma teoria do pensar, na
medida em que entende e se qualifica como seu instrumento. Nesse caso, teoriza-se a atividade do

pensamento para que se reconhe¢a o modo pelo qual ndo seja correto pensar. Consequentemente, num
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sentido exposto anteriormente, as exigéncias de prova excluem, purgam e discriminam o que é

comunicado como saber demonstrativo, ao mesmo tempo que se dissemina o legado da légica cldssica.

E mais: os saberes sobre o mundo natural podem ser reformados, refeitos e reordenados, até
mesmo expostos teoricamente de cabeca para baixo, sem que os principios da légica cldssica sejam
alterados, enterrados ou descartados. Contempla-se facilmente o eterno com o olhar altivo ou de ponta
cabeca. Enfim, para que mudar um modo de pensamento milenar que permitiu a Platdo reservar um nicho
especial e inquestiondvel para a geometria de inspiracdo euclidiana? E por isso que o chavio que nos veio
diz que aqui, na academia de Platdo, a senha da entrada seria conhecer a geometria da época, logo a que

Euclides postulava.

A licdo poderia ser a mesma para o mundo digital contemporaneo. Operando com axiomas
inquestiondveis e evidentes que ndo exigem justificacdo e prova posterior, chega-se sempre a uma
conclusdo definitiva, irreformavel e, logicamente, ndo contraditdria, por meio da qual se reconhece a

verdade sob a forma de seus teoremas. Foi assim no passado remoto, haveria de ser assim hoje em dia.

Entretanto, o exame critico dessa suposicdao revela fissuras tedricas e um quadro bem mais
complexo. Consideremos os axiomas que durante milénios fundaram a geometria euclidiana, que
examinaremos considerando o caso das paralelas, ensinado e reproduzido como um conteudo eterno de
verdade por todo o ensino mais elementar, portanto forjador de nossa consciéncia e representacdo das

paralelas e seus atributos.

Concretamente definido sem questionar o que seja ponto, além da reta como a sequéncia de
pontos que cruzam o plano infinito em que retas (que sdo, assim, sequéncias de pontos) existem num
plano infinito, o teorema entdo resulta e indica uma e apenas uma paralela a uma outra reta. A conclusao
parece isenta de duvida, portanto purgada de erro e, portanto, axiomadtica e inquestionavelmente

verdadeira. Tudo descansaria em paz.

Assim, a geometria que comandava a representacdo do mundo natural até o inicio do século XX a
rigor poderia ser considerada o saber completo inquestiondvel, a expressao maior da verdade de cujo juizo

ndo haveria o que duvidar.

https://doi.org/10.46391/ALCEU.v24.ed53.2024.431

ALCEU (Rio de Janeiro, online), V. 24, N2 53, p.26-45, maio/ago. 2024

39


https://doi.org/10.46391/ALCEU.v24.ed53.2024.431
http://revistaalceu.com.puc-rio.br/
https://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/

ISSN: 2175-7402 CCBY-NC4.0

Aqui desaba o edificio classico quando Kurt Godel pergunta: e se o plano disposto nos axiomas for
finito, e ndo apenas infinito como a tradigdo euclidiana supusera? Nao se trata de um outro plano, mas do

caso (finito) de um plano euclidiano geral, nesse caso infinito.

A consequéncia ldégica derivada do teorema gddeliano da incompletude dos sistemas formais e
axiomaticos tradicionais aponta no sentido de um conjunto incomensurdvel de paralelas que contradiz

frontalmente o teorema euclidiano de plano infinito e uma unica paralela.

Aquilo que parecia completo mostra-se incompleto com resultados que se contradizem. Cabe,
agora, a pergunta mais incoOmoda: fazer o qué? Como livrar-se da contradicdo e da duvida que se infiltram

no que fora antes um territério livre da incompletude causada pela critica limpida e avassaladora de Godel.
5. Até as redes sociais

Tenhamos a firmeza e a coragem de admitir que ndo ha solucdo possivel para o problema que,
aqui, se delineou. A partir de agora, a aparéncia de verdade tradicional se desfaz. A decisdo de que
definicdo de plano (finito ou infinito) ser adotada torna-se uma questdo das mais bdsicas, relacionada ao
qgue se decide fazer. Ou, de outra maneira, deve-se determinar aquilo que se quer fazer. Portanto,
normatividade ldgica transforma-se em regra de conduc¢do de um algoritmo®. Aquilo que antes fora
normatividade légica passa a ser mera regra de acdo computdvel, comparavel ao calculo de uma gorjeta
provavel, assemelhado ao movimento possivel de pecas num tabuleiro de xadrez, ndo muito diferente da
identificacdo de preferéncias possiveis dos gostos de um consumidor potencial de um produto que se
oferece. Nesse mundo possivel, a senha codificada passa pelo consumidor sem que necessariamente o

seja. Nada é; tudo apenas pode ser.

Sejamos todos bem-vindos a um universo cognitivo que prescinde de normatividade e juizo légico
sub species eternitatis. Assim se formam as redes digitais de comunicacdo, um mundo marcado pela
vertigem do possivel, onde a transmissibilidade é a sua razdo maior de ser, a rigor sua mais definitiva razao
de existir, onde dizer prescinde e desconsidera a normatividade da verdade cldssica, anteriormente
ancorada na solidez do necessario, onde o que |lhe importa reduz-se agora a uma decisdo unilateral

daqueles que a transmitem. O que vale é estritamente a enunciacdo, ou seja, quem toma a primazia

5 Para maiores detalhes sobre algoritmo, ver entrada “algoritmo” em Neiva (2013). Ainda que muitos ignorem ou desconhecam
as raizes histéricas do conceito de algoritmo, seus fundamentos matematicos remontam ao matemadtico e astronomo islamico
Muhammad lbn Musa (1780-850) e a Gottfried Leibniz (1646-1716) e, portanto, antecedem o universo da comutacgdo eletrdnica.
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daquilo que é dito. Esse é um universo bizarro de igualdade democratica, vertiginosamente equilibrado por

transmissores paradoxalmente indistinguiveis. Gostemos ou nao do que nos é ofertado.

O fato é que, diante desse quadro, ndo ha nada que nos leve a uma formulagdao completa, portanto
ndo contraditdria, inspirada nas exigéncias da légica matematica. Tudo isso nos leva, portanto, as

maquinas de pensar que empurraram Alan Turing e as redes de computag¢do contemporanea.

Acredito, finalmente, que deva espicacar nossa curiosidade numa outra dire¢dao, afirmando que,
nas redes computacionais contemporaneas, a verdade, a falsificacdo e as provas podem ser

sistematicamente abandonadas em nome da decidibilidade algoritmica.

Mais premente agora, nas redes é o entendimento preciso e complexo da transmissao daquilo que
convencionamos imprecisamente chamar de informacdo, que ndo se define como o que foi dito ou

afirmado, mas aquilo que poderia ser transmitido numa determinada fung¢ao-tempo.

O vocabulo “informacdo” deve ser empregado com precisdo. Em teoria da comunicagdo, que passa
por Nyquist, Hartley e Shannon, informacdo ndo seria vista como o conjunto de dados ou de elementos
gue descrevem um objeto qualquer, se tais fossem os casos. No sentido favorecido por esses engenheiros
de meados do século passado, informacdo é bem outra coisa; trata-se da funcdo do tempo gasto para que
uma mensagem seja produzida, emitida, recebida e transformada; logo, informacdo pode ser entendida
como uma medida de desordem, um fator entrépico na transmissdo de signos. Informacdo, portanto,
contrapde-se a redundancia. E da experiéncia como criptanalista, decifrador de cédigos durante a Segunda

Guerra Mundial, que Shannon identifica regularidade como expressao e presenga de um codigo.

Informacdo ndo trata daquilo que é dito, mas daquilo que se pode dizer o mais amplamente numa
funcdao de tempo f. Para exemplificar, imaginemos uma mesma resposta para uma pergunta do tipo:
Fulano vai casar, vocé sabe com quem? Se for com Teresa, sua Unica namorada desde o patio do jardim de
infancia, o grau de informacdo é menor do que se essa pessoa tiver mais de uma pretendente. O nexo é
claro: mais surpresa, mais incerteza no processo, mais desordem, mais possibilidade. No segundo caso, ha
maior teor de informacdo porque nele ha um maior processamento de alternativas. Logo, se houver mais
alternativas possiveis, mais tempo sera exigido para que se chegue ao que parece ser a mesma resposta

“Teresa”. Informacdo n3o é o que se diz, mas o que pode ser dito num determinado espectro temporal. A
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noc¢ao de informacdo ndo se aplicam as categorias logicas de verdadeiro e de falso, j& que pertence ao

dominio da possibilidade, em que, afinal, o principio aristotélico da contradi¢ao nao se aplica.

Portanto, vejamos, brevemente, como se assegura a transmissibilidade de uma mensagem.
Transmissdo nada tem a ver com o significado do que se transmite. Claude E. Shannon percebeu

claramente que informacado dispensa referéncia ao que é exterior a uma mensagem transmitida.

Em si, uma mensagem pode ser apenas redundante ou ndo. Nesse universo de pura
transmissibilidade, redundancia funciona como antidoto redutor de possibilidades, logo de ruido. Estamos
no portal de um mundo onde pouco importa se o transmitido é verdadeiro ou falso. A todos basta-lhes,

enfim, basta-nos transmitir.

Imagine a seguinte situacdo: alguém atende a seu chamado telefénico. O emissor da mensagem
reage a quem responde seu chamado com “al6”, “hello”, “esta 1a?”, entre outras férmulas de teor
cognitivo zero cuja funcdo é estritamente fatica, ou seja, inexistem os valores cognitivos proprios da

verdade possivel ou restrita.

S6 nos surpreende a desconsideracdo do verdadeiro e do falso nas redes de informacao
contemporaneas porque fomos incapazes até hoje de refletir sobre aquilo que poderia ser dito mesmo que
ineptamente. E assim nos apegamos aos modelos cognitivos da ldégica classica, rejeitando sem
autoguestionamento o espantoso mundo novo que se escancara diante de nds, assombrado pela nocdo de
possibilidade que ignoramos sistematica e cegamente, mas que ndo escapara a Shannon, que foi capaz de
definir informacdao com absoluta clareza, mesmo que lhe escapasse o termo correto e apropriado. Devo

admitir que nem sei se esse termo do qual agora falo de fato existe.

O conceito cldssico de verdade pertence ao que foi dito. A informacdao pertence a ordem da
possibilidade, portanto ao regime do que pode ser dito. E, por isso, demanda ndo apenas uma outra

sensibilidade, mas também uma outra conceituacdo tedrica.

N3do seria, portanto, uma ma ideia retornarmos em circulo para o inicio deste paper, quando
Sécrates requisita de Gdrgias uma definicdo da atividade na qual os sofistas adestravam a juventude de
Atenas. Devemos ter em mente que, no estilo vago, ambiguo e perigoso da justica ateniense, Socrates

estava sendo acusado de corromper a mocidade que sucumbira as promessas e aos encantos de pessoas
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como o grande sofista Gérgias de Leontinos. Platdo ultrapassa o objetivo restrito de seu didlogo, que passa
a ser tanto uma postura tedrica como uma estratégia cavada para inocentar e distanciar Socrates dos

sofistas.

Gorgias assegurava a todos que o ouviam que os sofistas afinavam o treinamento nas artes do
discurso, elevando assim o nivel de exceléncia civica (areté) da cidade-estado. Gragas a afinagao retorica, é

gue se justifica uma decisdo democratica em areas que vao da politica a medicina.

O que fazem os oradores com as palavras? D3o ordens? Expressam pedidos? Emitem
recomendacdes de tratamento? Como fazem os médicos? Gdrgias chega a situar os sofistas como

auxiliares da medicina, na medida em que, através do médico, geram-se e efetivam-se crencas.

Se isso for certo, é também vago e confuso. Sera que a sofistica objetiva a producdo indiscriminada
de crencas? Ora, responderia Goérgias, claro que ndo. O interesse da retdrica deveria limitar-se somente as
crencas verdadeiras. A conclusdo de Sécrates é inescapavel — sendo assim, o que de fato importa é o
estudo da verdade. Ndo haveria motivo para o treinamento sofistico, que somente demonstra escarnio e

desconsideracdo pelo que seja verdade.

Como tanta gente que no passado discursou sobre inUmeros assuntos, Gorgias acredita conhecer
aquilo que seja a atividade prioritaria dos sofistas. Infelizmente, ele ndo demonstra que efetivamente

conhece o que seja verdade.

Platdo aproveita-se da oportunidade e discrimina as crencas do mundo que lhe é superior, portanto
o outro mundo da verdade perfeita. Imutavel e ideal. Para ele, trata-se do fundamento da atividade
filoséfica, que se faz pelo abandono do estudo dos processos de comunicacdo. Porém, uma leitura mais
minuciosa do que acontecia entre Goérgias e Sdcrates revela a presenca fundadora da verdade no processo
comunicacional. Gérgias ndo compreende a natureza da verdade, mas é capaz de perceber o rastro do
verdadeiro naquilo que diz. Assim como os usuarios das redes contemporaneas, basta-lhe a transmissao da

mensagem. Resumindo: as contradi¢des sdo muitas, enquanto o principio é uno.

Para finalizar, reconheco que a distincdo que marca a comunicacdo vista nos termos da Antiguidade
Classica se distingue claramente do que nos assombra na vida contemporanea, mas ndo me parece forte o

suficiente para acreditarmos na superac¢ao completa da nocdo de verdade e da constituicdo de provas.
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Descartamos — nds e a histéria — a dualidade modal aristotélica que segregou necessidade e
possibilidade, traduzindo tudo (realmente tudo) que é comunicado no léxico da possibilidade. Entdo como
proceder teoricamente quando a categoria de verdade deixa de ser admitida como correspondéncia
ocasional e aneddtica com objetos de conhecimento e se transfigura como parte de um determinado

mundo possivel?

Num universo onde os discursos se confrontam em estado de liberdade possivel, a nocdo de
verdade demanda maior robustez. Atualmente, ndo hd como conferir esséncia ao que se percebe como
verdadeiro. Verdade, na suposta era da comunicacdo, s6 pode ser um atributo comum, partilhado através
da consideracdo de todos os mundos possiveis®, pela simples razdo de que devem ser entendidos sob a

perspectiva de seus teores de informacao.

A quantidade de informacdo que Shannon tomou emprestada a Nyquist e Hartley ndo muda se
aplicada a todas as mensagens transmitidas — do discurso no sentido mais restrito ao comportamento de
qgualquer animal vivo. A tese central da abordagem matemadtica da comunica¢do pode ser formulada da

maneira explicitada pela figura abaixo.

A Informacao Segundo Shannon

1= Itt)g2 N

Base 2 = escolha

N = 8; x = 3 (bits)

A quantidade de | (informacdo) é diretamente relacionada ao nimero N de escolhas possiveis.
Suponhamos que uma de oito mensagens igualmente provaveis sera transmitida, quantos atos de escolhas
serdo processados? Segundo a formula que Shannon indica, trés disjuncées binarias, trés unidades de
escolhas, trés bits. Se N fosse quatro, o resultado da operacgdo logaritmica seria dois (afinal, quatro sdo dois
duas vezes). Comparativamente, a com maior nimero de Ns (na nossa hipotese, oito Ns) é a mais
informativa, com maior nimero de escolhas, mais liberdade, mais possibilidade, mais novidade, maior

custo de transmissdo. Mais inventividade, maior possibilidade de desordem, maior teor de entropia etc.

6 Para mais detalhes sobre a no¢3o de mundos possiveis, ver a entrada “mundos possiveis” em Neiva (2013).
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Concluindo, podemos até, num momento posterior, avaliar o teor de verdade ou falsidade de uma
mensagem transmitida, mas, no meu entender, ndo ha como negar que a comunicagdo estabelece,

constréi e sustenta o que é, em sua primeira ordem, um universo de possibilidades.
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